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O Congresso Anarquista de Amsterda de 1907 teve dois debates fundamentais que possuem relagio
direta com o especifismo: a questdo do classismo e a necessidade da organizacio especifica anarquista.

O primeiro deles aconteceu entre os anarquistas que defendiam um anarquismo em certo sentido
“idealista” — que ainda era resultado de seu afastamento dos movimentos populares, do periodo do
insurrecionalismo (propaganda pelo fato) — e os sindicalistas revolucionarios — que defendiam uma
posicéo classista, que poderiamos chamar de “materialista”, de defesa intransigente da luta de classes
e da necessidade de presenca dos anarquistas nos movimentos de massa. Essa posicdo materialista
foi defendida por Pierre Monatte, que sustentava que “o sindicalismo existe como a prova de um
recrudescimento do movimento operario, e ele faz renascer no anarquismo uma consciéncia de suas
origens entre os trabalhadores”. O segundo deles aconteceu entre um setor que acreditava que o
sindicalismo “bastava a si mesmo” e outro que reivindicava a necessidade da organizagdo em niveis
distintos, do movimento de massas (sindicalismo) e da organizacio anarquista. Para os ultimos, o
anarquismo nao deveria fundir-se nos sindicatos, transformando o sindicalismo em uma ideologia
propria, posi¢do que foi defendida por Malatesta, quando colocou que “dentro dos sindicatos, é preciso
que permanegamos anarquistas, com toda a for¢a e amplitude implicitas nesta definigdo. [...| Lamentei,
no passado, que os camaradas se isolassem do movimento operario. Lamento hoje que, caindo no
extremo oposto, muitos entre nos se deixem tragar pelo mesmo movimento”.

Na realidade, no Brasil, séo bem conhecidos os textos de Pierre Monatte, “Em Defesa do Sindicalismo” e
o de Errico Malatesta, “Sindicalismo: a critica de um anarquista”, ambos relativos as suas intervengoes
no Congresso de 1907 e publicados no livro Os Grandes Escritos Anarquistas, organizado por George
Woodcock. No entanto, com eles, é possivel se ter uma idéia somente do segundo debate, que envolvia a
necessidade da organizagio especifica anarquista. Para uma elaboracio mais aprofundada do primeiro
debate, que se deu entre materialistas e idealistas, sugiro ver o artigo do companheiro José Antonio
Gutierrez Danton, “Cien Afios del Congreso de Amsterdam” (http://www.anarkismo.net /article/6266).

Foi por este artigo do companheiro que tive acesso & intervengio de Dunois, um militante da CGT,
no Congresso Anarquista de Amsterda. Suas posi¢oes sdo as mais proximas do especifismo que hoje
sustentamos. Dunois defendeu, nessa intervengéo, um anarquismo classista que atuasse no seio do
movimento sindical por meio de uma organizacao especifica de anarquistas.

No primeiro debate, sairam vitoriosos os materialistas, o que foi positivo pela reaproximacao do
anarquismo do campo da luta de classes. No segundo, entretanto, venceram aqueles que nao defen-
diam a necessidade da organizacdo anarquista. Se por um lado o Congresso reforgou o sindicalismo
revolucionéario, da mesma forma que o havia feito a Carta de Amiens um ano antes, ele renegou
o chamado “dualismo organizacional” que envolve a necessidade de organizagio em niveis distin-
tos, o politico-ideologico e o social, de massas. O modelo da CGT e os resultados do Congresso
de 1907 marcaram o que foi a hegemonia do século XX em ambito mundial do anarquismo: as
posicoes sindicalistas revolucionarias. O sindicalismo revolucionéario como estratégia anarquista para
o movimento popular foi o que deu félego as mobilizagdes que tiveram muito vigor até a década de 1930.

Aqui, apresentamos em portugués a intervengdo de Amédée Dunois no Congresso de Amsterda de
1907, que foi publicada com o nome de “Anarquismo e Organiza¢do” em um livro organizado por
Maurizio Antonioli. Uma tradugdo desse livro, “The International Anarchist Congress: Amsterdam
(1907)”, realizada e publicada por Nestor McNab, me foi entregue pelo tradutor/editor, e é desse livro
que retirei o artigo aqui traduzido.

Agradego aos companheiros José Antonio e Nestor, o primeiro por ter me apresentado o autor e sua
otima intervengdo, senfo a melhor, no Congresso de Amsterda; o segundo, por ter me dado acesso
ao livro completo das atas e intervengdes do Congresso. Espero que o curto texto de Dunois possa
contribuir com a construgio de um anarquismo classista e especificamente organizado no Brasil.



Felipe Corréa
Junho 2010



Anarquismo e organizacao



Nao faz muito tempo desde que a maior parte dos anarquistas opunha-se a toda idéia de organizacao.
A questdo com a qual hoje lidamos teria levantado intiimeros protestos e seus defensores teriam sido
veementemente acusados de terem pensamentos retrogrados e objetivos autoritarios.

Esse foi o tempo em que os anarquistas, isolados uns dos outros, e mais isolados ainda da classe operéria,
parecem ter perdido todo seu sentimento social. Os anarquistas, com seus incessantes apelos pela
libertagéo espiritual do individuo eram vistos como a manifestacio suprema do velho individualismo
burgués.

As agoes individuais e a iniciativa individual eram tidas como suficientes para tudo; eles aplaudiram
Enemy of the People [Pega escrita por Henrik Ibsen em 1882. (N. T.)] quando ela declarou que o
homem mais forte do mundo é aquele que fica mais sozinho. Mas eles ndo pensaram uma coisa: que
o conceito de Ibsen nunca foi o de um revolucionario, no sentido que damos a essa palavra, mas o
conceito de um moralista preocupado principalmente em estabelecer uma nova elite moral no seio da

velha sociedade.

Nos 1ltimos anos, falando de maneira genérica, pouca atencdo foi dada ao estudo dos problemas
concretos da vida econdmica, aos varios fendmenos da producgdo e da troca e, alguns de noés, que
ndo desapareceram ainda completamente, foram tdo longe, que chegaram a negar a existéncia de um
fenébmeno basico — a luta de classes — ao ponto de nfo fazerem mais distingdes na atual sociedade,
assim como os meros democratas, exceto as diferengas de opinido, para a qual a propaganda anarquista
deveria preparar os individuos — uma forma de capacita-los para a discussao teorica.

Em suas origens, o anarquismo nao foi mais do que um protesto concreto contra as tendéncias
oportunistas da democracia social e as maneiras autoritarias de atuagfo; e, nesse sentido, pode-se
dizer que o anarquismo teve um papel consideravel no movimento social dos tltimos 25 anos. Se o
socialismo como um todo, como uma idéia revolucionaria, sobreviveu ao progressivo aburguesamento
da democracia social, é sem duavida, por razao dos anarquistas.

Por que os anarquistas néo se satisfizeram em apoiar o principio do socialismo e do federalismo contra
os desvios descarados dos defensores do da conquista do poder politico? Por que o tempo fez com que
eles, frente ao socialismo parlamentar e reformista, tivessem a ambigdo de reconstruir toda novamente
uma ideologia?

S6 podemos reconhecer que esse esforco ideologico nem sempre foi facil. Freqiientemente, nos limitamos
a queimar aquilo que a democracia social venerava e a venerar aquilo que havia sido queimado. Foi
assim que, inconscientemente e sem perceber, muitos anarquistas perderam de vista o carater classista
e essencialmente pratico do socialismo em geral, e do anarquismo em particular, nenhum dos quais
nunca foi outra coisa senfo a expressao teodrica da resisténcia espontanea dos trabalhadores a opressao
e ao regime burgués. Foi assim com o anarquismo, e também com o socialismo filosoéfico alem&o antes
de 1848 — como podemos ler no Manifesto Comunista — que se orgulhou de ser capaz de “desprezar
todas as lutas de classes” e defendendo “néo os interesses do proletariado, mas os interesses da natureza
humana, do homem em geral, que n&o pertence a classes, ndo pertence a realidade, que existe somente
no recondito mistico da fantasia filosofica”.

Deste modo, muitos anarquistas voltaram-se curiosamente ao idealismo, por um lado, e ao indi-
vidualismo, por outro. E houve um renovado interesse pelos antigos temas de 48 como justiga,
liberdade, fraternidade, e a emancipatoria onipoténcia das idéias no mundo. Ao mesmo tempo,
o individuo era exaltado, da maneira inglesa, contra o Estado, e toda forma de organizacdo come-
¢ou a ser vista, de maneira mais ou menos aberta, como uma forma de opressio e de exploragao mental.

Certamente esta forma de pensar nunca foi absolutamente unénime. Mas isso ndo a isenta da
responsabilidade pela maior parte da falta de um movimento anarquista coerente e organizado. O
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medo exagerado de alienar nossos livres-arbitrios em relagdo a algum novo corpo coletivo fez com que
parassemos de nos unir.

E verdade que houve em nossos meios “grupos de estudos sociais”, mas sabemos o quio efémeros e
precérios eram eles; nascidos do capricho individual, estes grupos destinaram-se a desaparecer junta-
mente com esse capricho. Aqueles que os criaram nao se sentiram unidos o suficiente e, as primeiras
dificuldade que encontraram, fizeram com que se dividissem. Além disso, esses grupos pareciam nao
ter uma nocéo clara de seu objetivo. Agora, o objetivo de uma organizacéo é, antes e a0 mesmo tempo,
pensamento e agdo. Em minha experiéncia, no entanto, esses grupos nio atuaram de fato: eles deba-
teram. E muitos os acusaram de estar construindo aquelas pequenas igrejas, aqueles espagos de conversa.

O que se encontra na raiz do fato de que a opinido anarquista agora parega estar mudando em relagao
& questdo da organizacio? Existem duas razoes para isso.

A primeira é o exemplo que vem de fora. Existem pequenas organizagdes permanentes na Inglaterra,
na Holanda, na Alemanha, na Boémia, na Romandia e na Italia, que estao funcionando ha alguns anos,
sem que para isso tenham renunciado a idéia anarquista. E verdade que na Franca no temos muitas
informacoes sobre a constituicio e a existéncia dessas organizagdes; seria desejavel pesquisar o assunto.

A segunda é muito mais importante. Ela consiste na decisiva evolu¢do pela qual vém passando as
mentes e os habitos praticos dos anarquistas, mais ou menos em todos os lugares, nos tltimos sete anos,
que os fez juntar-se ao movimento operario ativamente e participar da vida do povo. Em uma palavra,
temos superado a distancia entre a idéia pura, que pode facilmente tornar-se um dogma, e a vida real.

O resultado fundamental disso foi que nos interessamos cada vez menos pelas abstragdes sociologicas
do passado, e cada vez mais pelo movimento pratico, pela agdo. A prova disso é, por exemplo, a grande
importancia que o sindicalismo revolucionério e o antimilitarismo vém atingindo nos tultimos anos.

Outro resultado de nossa participagio no movimento, também muito importante, foi que o proprio
anarquismo teorico foi estimulado e tornou-se vivo pelo contato com a vida real, essa eterna fonte
de pensamento. O anarquismo, do nosso ponto de vista, ndo é mais uma concepgido geral de mundo,
um ideal de vida, uma rebeldia de espirito contra tudo o que é injusto, impuro e abominéavel na vida.
Ele é também, e sobretudo, uma teoria revolucionaria, um programa concreto de destruicdo e de
reorganizagido social. O anarquismo revoluciondrio — e eu destaco a palavra revolucionario — tem por
objetivo essencial participar do movimento espontaneo das massas, buscando o que Kropotkin chamou
tao nitidamente de “conquista do péao”.

Agora, é somente do ponto de vista do anarquismo revolucionario que a questdo da organizagio
anarquista pode ser abordada.

Os inimigos da organizagao sdo hoje de dois tipos.

Primeiro, ha aqueles que sdo obstinadamente e sistematicamente hostis a qualquer tipo de organizacgéo.
Eles sao individualistas. Pode ser encontrada entre eles a idéia popularizada por Rousseau de que a
sociedade é um mal, que ela é sempre a limitacdo da independéncia do individuo. O sonho desses
individualistas é a menor sociedade possivel, ou mesmo que a sociedade nfo exista; um sonho absurdo
e roméntico, que nos leva de volta as estranhas tolices da literatura de Rousseau.

Nos precisamos dizer e demonstrar que o anarquismo n#o é individualismo? Historicamente falando,
0 anarquismo nasceu a partir do desenvolvimento do socialismo, nos congressos da Internacional, em
outras palavras, do préprio movimento operario. E, de fato, logicamente, anarquia significa a sociedade
organizada sem uma autoridade politica. Eu disse organizada. Nesse ponto, todos os anarquistas —
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Proudhon, Bakunin, aqueles da Federacao Jurassiana, Kropotkin — estdo em concordancia. Longe de
tratar a organizacao e o governo igualmente, Proudhon nunca deixou de afirmar sua incompatibilidade:
“O produtor é incompativel com o governo”, diz ele na Idéia Geral da Revolucdo no Século XIX, “e a

organizagao é oposta ao governo”.

Mesmo o préoprio Marx, cujos discipulos agora tentam esconder o lado anarquista de sua doutrina,
definiu assim a anarquia: “Todos os socialistas entendem por anarquia o seguinte: que uma vez que
0 objetivo do movimento do proletariado — a aboligdo das classes — for atingido, o poder do Estado
— que serve para manter a ampla maioria de produtores sob o jugo de uma minoria exploradora —
desaparece e as fungdes do governo sdo transformadas em simples fungoes administrativas”. [Karl
Marx. “As Pretensas Cisdes na Internacional”, 1872.] Em outras palavras, anarquia nfio é a negacdo da
organizagdo, mas somente a negac¢do da funcio governamental do poder do Estado.

N&o, o anarquismo n#o é individualista, mas basicamente federalista. O federalismo é essencial ao

anarquismo: ele é, de fato, a verdadeira esséncia do anarquismo. Eu definiria, satisfatoriamente, o
anarquismo como o federalismo completo, a extensdo universal da idéia de livre contrato.

Assim, n&o entendo como uma organizagio anarquista poderia prejudicar o desenvolvimento individual
de seus membros. Ninguém seria forcado a entrar, assim como ninguém seria forcado a sair, uma vez
que tenham se tornado membros. Entédo, o que é uma federagdo anarquista? Diversos companheiros de
uma regido particular, a Romandia por exemplo, tendo comprovada a impoténcia das forgas isoladas,
das acoes fragmentadas, concordaram um dia em manter um contato permanente uns com os outros,
em unir suas forcas com o objetivo de trabalhar para disseminar as idéias comunistas, anarquistas e
revolucionérias, e para participar de eventos publicos com sua agio coletiva. Com isso, eles criaram
uma nova entidade cujo individuo é vitima? De maneira alguma. Eles simplesmente, com um objetivo
preciso, reuniram suas idéias, suas vontades e suas forcas e, do potencial coletivo resultante, cada um
teve vantagens.

Mas n6s também temos, como eu disse anteriormente, outros adversarios. Sao aqueles que, apesar de
apoiarem a organizagio dos trabalhadores fundada na identidade de interesses, provam serem hostis —
ou pelo menos indiferentes — a qualquer organizagéo baseada na identidade de aspiragdes, sentimentos
e principios. Eles séo, em uma palavra, sindicalistas.

Examinemos suas obje¢des. A existéncia na Franca de um movimento operario com uma perspectiva
revoluciondria, e quase anarquista é, naquele pafs, geralmente, o maior obstaculo que encontra
qualquer esforgo a organizacio anarquista — eu ndo quero dizer que esse esforgo nfo exista. E esses
importantes fatos historicos impdem certas precaugdes a nods, que ndo afetam, em minha opinido,

nossos companheiros de outros paises.

O movimento operario hoje, observam os sindicalistas, oferece aos anarquistas um campo quase
ilimitado de agao. Ao passo que os grupos fundamentados nas idéias, os pequenos santuarios nos quais
apenas os iniciados podem entrar, ndo podem esperar crescer indefinidamente, a organizacido operaria,
por outro lado, é uma associacio amplamente acessivel. Ela ndo é um templo, cujas portas estdo
fechadas, mas uma arena publica, um forum aberto a todos os trabalhadores sem distingdo de sexo,
raga ou ideologia e, por essa razio, perfeitamente adaptada a abarcar todo o proletariado dentro de
suas flexiveis e moveis fileiras.

Agora, continuam os sindicalistas, é nos sindicatos operarios que os anarquistas devem estar. O sindicato
operario é o germe da sociedade futura; é o sindicato que pavimentara o caminho para essa sociedade.
O erro é ficar entre quatro paredes, em meio a outros iniciados, ruminando as mesmas questdes da
doutrina seguidas vezes, sempre se movendo dentro do mesmo circulo de idéias. Nao devemos, sob
nenhum pretexto, nos separar do povo, pois, por mais retrogrado e limitado que seja, é ele, e nédo o
ide6logo, o motor indispensavel de toda revolugédo social. Por acaso nos, como os social-democratas,
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temos algum interesse que queremos promover que é diferente daqueles da grande massa trabalhadora?
Interesses de partido, de seita ou facciosos? E o povo que deve vir a nos ou somos nos que devemos ir
a0 povo, viver sua vida, ganhar sua confianga e estimulé-lo, tanto com palavras quanto com o exemplo
da resisténcia, da revolta e da revolugao?

Essa ¢ a argumentacio dos sindicalistas. Porém, eu ndo vejo como seus argumentos contrariam o nosso
projeto de nos organizar. Ao contrario. Vejo claramente que, se essa argumentacio tivesse qualquer
valor, o sindicalismo também seria contrario ao préprio anarquismo, que é uma doutrina que busca
distinguir-se do sindicalismo e recusa ser absorvida por ele.

Organizados ou nfo, os anarquistas (entendo por esse termo aqueles de nossa tendéncia, que néio sepa-
ram arbitrariamente o anarquismo do proletariado) nao esperam, por quaisquer meios, ter autorizagao
para agir com a funcio de “chefes supremos”, conforme a letra da Internacional. Nos, voluntariamente,
atribufmos um lugar de destaque, no campo da agéo, para o movimento operario, convencidos, como
temos estado ha muito tempo, de que a emancipagio dos trabalhadores deve estar nas méaos daqueles
interessados ou ela néo aconteceré.

Em outras palavras, em nossa opinifo, o sindicato néo deve ter uma funcgao corporativa ou profissional,
como pretendem os socialistas guesdistas, e, com eles, alguns anarquistas que se agarram as féormulas
antigas. O tempo do puro corporativismo terminou; esse é um fato que poderia, em principio, ser
contréario a conceitos prévios, mas que deve ser aceito com todas as suas conseqiiéncias. Sim, o espirito
corporativista, ao tender cada vez mais a tornar-se uma anomalia, um anacronismo, esta dando espago
ao espirito de classe. E isso, escutem o que digo, ndo acontece gragas a Griffuelhes nem a Pouget —
é o resultado da acéo. Na realidade, foram as necessidades de agdo que obrigaram o sindicalismo a
levantar sua cabega e ampliar suas concepgdes. Atualmente, o sindicato operdrio estd a caminho de
tornar-se, para os proletarios, o que o Estado é para a burguesia: a institui¢do politica, por exceléncia;
um instrumento essencial na luta contra o capital, uma ferramenta de defesa ou de ataque, em acordo
com a situacao.

Nossa tarefa, como anarquistas, ou seja, aqueles que sdo a fragio mais avangada, audaz e livre
deste proletariado militante organizado, é estar sempre ao seu lado e lutar nas mesmas batalhas,
confundido-se com ele e defendé-lo dele proprio, o que néo necessariamente é o inimigo menos perigoso.
Em outras palavras, queremos prover essa enorme massa em movimento, que é o proletariado moderno,
eu nao digo de uma filosofia e de um ideal, algo que poderia parecer presuncgoso, mas de um objetivo e
dos meios para a agao.

Esta longe de nos a absurda idéia de querer nos isolar do proletariado; isso seria, sabemos muito bem,
nos reduzir & impoténcia das arrogantes ideologias, das abstracoes vazias e de todo o ideal. Organizados
ou néo, os anarquistas permanecerao fiéis ao seu papel de educadores, estimuladores e guias das massas
trabalhadoras. E se hoje temos em mente a associagdo em grupos de bairros, cidades, regides ou paises,
e a federagio desses grupos, isso, antes de tudo, tem o objetivo de dar mais for¢a e continuidade &
nossa acao sindical.

O que mais freqiientemente falta naqueles de nés que lutam no mundo do trabalho é o sentimento de
ser apoiado. Os sindicalistas social-democratas tém, por tras de si, o poder constantemente organizado
do partido, do qual eles, algumas vezes, recebem suas orientagdes e, a todo momento, inspiragao. Os
anarquistas sindicalistas, por outro lado, estdo abandonados a si mesmos e, fora do sindicato, no
possuem qualquer ligacao real entre eles ou aos seus outros companheiros. Eles ndo possuem qualquer
apoio e niao recebem ajuda. Por isso, pretendemos criar essa ligagdo, proporcionar esse apoio constante;
e eu estou pessoalmente convencido de que a unifo de nossas atividades s6 pode trazer beneficios, tanto
em termos de energia, quanto de inteligéncia. E quanto mais fortes formos — e s6 seremos fortes nos
organizando — mais forte sera o fluxo de idéias que poderemos sustentar no movimento operario, que
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ird, aos poucos, ser impregnado do espirito anarquista.

Mas esses grupos de trabalhadores anarquistas, que esperamos ver criados em um futuro préximo,
ndo tém outro papel senfo influenciar as grandes massas proletarias indiretamente, por meio de um
distinto grupo militante e impulsioné-las sistematicamente as resolugdes herdicas, ou seja, preparar a
revolta popular? Os nossos grupos terdo de se limitar ao aperfeicoamento da educagdo dos militantes,
manter neles vivo o espirito revolucionario, permitir a uns conhecerem os outros, trocar idéias, ajudar
uns aos outros em qualquer momento? Em outras palavras, eles terdo sua prdpria agio para levar a
cabo diretamente? Eu acredito que sim.

A revolugao social, quer se imagine que ela terd a forma de uma greve geral ou de uma insurreigéo
armada, s6 pode ser obra das massas que irdo beneficiar-se dela. Mas todo movimento de massas é
acompanhado de atos, cuja verdadeira natureza — suponho, cuja natureza técnica — implica que eles
sejam levados por um ntmero limitado de pessoas, pelo setor mais perspicaz e ousado do movimento de
massas. Durante o periodo revolucionério, em cada bairro, em cada cidade, em cada provincia, nossos
grupos anarquistas formardo pequenas organizagoes de luta, que tomardo aquelas medidas especiais e
delicadas que a ampla massa quase sempre é incapaz de tomar. E claro que os grupos devem, mesmo
agora, estudar e estabelecer essas medidas insurrecionais para ndo ser, como freqiientemente acontece,
surpreendidos pelos acontecimentos.

O objetivo principal, regular e continuo de nossos grupos é, vocés ja devem supor, a propaganda
anarquista. Sim, iremos nos organizar, sobretudo, para espalhar nossas idéias tedricas, nossos métodos
de agéo direta e o federalismo universal.

Até hoje, nossa propaganda tem sido feita somente, ou quase que s6, de maneira individual. A
propaganda individual teve notéveis resultados, sobretudo nos tempos heréicos em que os anarquistas
eram poucos e, para aumentar suas filas, precisavam de um espirito de proselitismo que remonta ao cris-
tianismo primitivo. Mas isso tem de continuar a acontecer? A experiéncia me obriga a confessar que néo.

Parece que o anarquismo tem passado por um tipo de crise nos ultimos anos, pelo menos na
Franca. As causas dessa crise sdo, claramente, muitas e complexas. Ndo é meu objetivo aqui estabele-
cer quais sao essas causas, mas preocupa-me se a falta total de acordo e de organizagédo ndo é uma delas.

H& muitos anarquistas na Franca. Eles estdo muito divididos nas questdes de teoria; mas, ainda
mais, na pratica. Cada um age da sua propria maneira, como quer; assim, os esforgos individuais
sdo dispersos e freqiientemente exauridos, simplesmente perdidos. Os anarquistas podem ser en-
contrados em mais ou menos todos os campos de agdo: nos sindicatos operarios, no movimento
antimilitarista, entre os livre-pensadores anticlericais, nas universidades populares, e assim por
diante. O que nos falta ¢ um movimento especificamente anarquista, que possa agrupar, sob bases
econOmicas e operarias, que sdo as nossas, todas aquelas forgas que vém lutando isoladamente até agora.

Esse movimento especificamente anarquista surgird espontaneamente de nossos grupos e da federagao
desses grupos. A for¢a da acdo conjunta, da agdo combinada, ird, sem duvida, crid-lo. Nao preciso
adicionar que essa organizagdo nao espera, certamente, abarcar todos os elementos essencialmente
dispersos que descrevem a si mesmos como seguidores do ideal anarquista. Existem, sem divida,
aqueles que seriam totalmente inadmissiveis. Seria suficiente & organizagio anarquista agrupar, em
torno de um programa de agéo pratica e concreta, todos os companheiros que aceitem nossos principios
e que queiram trabalhar conosco, de acordo com nossos métodos.

Deixe-me esclarecer que eu ndo quero entrar em detalhes aqui. Nao estou tratando dos aspectos

teoricos da organizacio. O nome, a forma e o programa da organizagao a ser criada serdo estabelecidos
separadamente e depois da reflexdo daqueles que apdiam essa organizagao.
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* Traducgao: Felipe Corréa
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Amédée Dunois
Anarquismo e organizacao
Congresso de Amsterda, 1907

https://www.anarkismo.net/article/16943
Dunois foi um militante da CGT que participou do Congresso Anarquista de Amsterda em 1907. Suas
posigdes sdo as mais proximas do especifismo que hoje sustentamos. Dunois defendeu, em sua
intervengdo, um anarquismo classista que atuasse no seio do movimento sindical por meio de uma
organizacao especifica de anarquistas.

Aqui, apresentamos em portugués a intervengio de Amédée Dunois no Congresso de Amsterda de
1907, que foi publicada com o nome de “Anarquismo e Organizagao” em um livro organizado por

Maurizio Antonioli.
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